184/2024. (06.07.) sz. TVB hatarozat

A Pest Varmegyei Terlileti Vélasztasi Bizottsag a () altal a Nagytarcsai Helyi Valasztasi Bizottsag
46/2024. (VI.05.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést megvizsgalva a valasztasi eljarasrol sz6l6
2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban Ve.) 345. § (2) bekezdés c) pontjaban biztositott jogkdrében
a 231. § (1) bekezdése d) pontja alapjan a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil az Ggyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen vagy levélben, illetve elektronikus
dokumentumként a Kdridhoz cimzett birdsagi felllvizsgélati kérelmet nydjthat be a Pest Varmegyei
Terlleti Valasztdsi Bizottsagnal.

A birdsagi felllvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2024. jinius 10-én 16.00
oraig megérkezzen.

A birdsagi eljdrasban az Ggyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat
Ugyében Ulgyvédi képviselet nélkil is eljarhat. A birdsagi felllvizsgdlat irdnti kérelem elektronikus
elektronikus alairdsaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem
mellékleteit oldalh(i masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birésagi eljdras nem
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meg.
Indokolas

Az Egyltt Nagytarcsdért Egyesiilet 2024. junius 4. napjan 16:06 orakor e-mail Utjan kifogdst nyujtott
be a Helyi Valasztasi Bizottsag részére, melynek tartalma szerint a 2142 Nagytarcsa Mandula Kertészet
(Rakoczi utca 2.) keritésén, a Rakdczi utca 30. sz. keritésén, a Pet6fi Sandor utca 35. sz. keritésén az
Otthonunk Nagytarcsa Egyesilet molindin a kiadd és a felelGs szerkeszt6 (impresszum) nem kerdilt
feltlintetésre. Az Otthonunk Nagytarcsa Egyesilet valasztasi szérélapjain ugyancsak elmulasztottak
feltlintetni a kiaddt és a szerkesztésért felelGs nevét, elérhetGségét. Ezzel megsértették a 2013. évi
XXXVI. torvény 144. §-at. A plakatrdl és a szordlaprdl fényképfelvételeket csatolt a kifogds benyujtéja.
A kifogas tartalma szerint a sérelmezett allapot folyamatosan fennall.

A Nagytarcsai Helyi Valasztasi Bizottsag 46/2024. (VI.05.) sz. hatdrozataval helyt adott és
megallapitotta a jogszabalysértés tényét, és mind a keritésre kihelyezett plakatok, mind a szérélapok
vonatkozasaban eltiltotta a tovabbi jogszabdlysértést6l a plakaton és a szérdlapon az ,Otthonunk
Nagytarcsa” szlogent hasznalo fliggetlen jelolteket.

A HVB megdllapitotta, hogy az Egyitt Nagytarcsaért Egyesiilet jelol6 szervezet, igy a kifogas
benyujtasdra jogosult, tovabba azt a Ve. rendelkezéseinek megfelel6en nyujtottak be.

A kifogas tartalma szerint a sérelmezett allapot folyamatosan fennall. A Ve. rendelkezései szerint a
folyamatosan fennallo, allapotszer( jogszabdly sértés esetén annak teljes id6tartama alatt benyudjthaté
kifogas. E rendelkezésre tekintettel a kifogds hatarid6ben érkezett.

A kifogas a Ve. 212. § (2) bekezdésében meghatarozott kotelezé tartalmi elemeket tartalmazza.

A kifogashoz csatolt fénykép-felvételek alapjan a plakaton és szérélapon nem szerepel a kiadd neve,
székhelye és a kiaddasért felel6s személy neve. Mindezek alapjan a plakat és a szérdlap vonatkozasaban
- tekintettel arra, hogy azokat nem a Ve. rendelkezései szerint készitették el - a jogszabalysértés ténye
a Ve. 144. § (2) bekezdése szerint kétséget kizaréan megallapithato.

A kifogas tartalma szerint a plakat és a szérdlap az Otthonunk Nagytarcsa Egyesiilethez kothet6. A
nemzeti valasztasi rendszer nyilvantartasa szerint ,,Otthonunk Nagytarcsa Egyesiilet” elnevezésti jel6l6
szervezet nem létezik, tovabba a kozhiteles civil szervezetek névjegyzékében sem taldlhato ilyen
elnevezésl egyesiilet. A plakaton és a szordlapon ,,Otthonunk Nagytarcsa” megnevezés lathato, mely
vélelmezhet6en a plakaton és a szérdlapon névvel is elldtott jeloltek kozos szlogenje/jelmondata lehet.
Fentiek alapjan a kifogds ugyan hibasan tartalmazza a jogszabaly sértés elkovet6jének megnevezését
(mely a Ve. rendelkezései szerint a kifogasnak nem elutasitasi oka), azonban az megallapithatd, hogy



a nem a Ve. rendelkezései szerint elkészitett plakat és szdrdlap az azokon névvel megjeldlt jeldltekhez
kotheté.

() 2024. junius 6-an fellebbezést nyujtott be a HVB hatarozata ellen.

Erintettsége alapjaul el6adta, hogy az ,Otthonunk Nagytarcsa” szlogent haszndlé fiiggetlen
képvisel§jelolt.

A fellebbezés jogalapjaként a Ve. 144. § (2) bekezdését jeldlte meg.

A fellebbezésben el6adta, hogy a Nagytarcsai Helyi Valasztasi Bizottsdg 46/2024. (VI.0S.)
hatdrozataban eltiltotta a valasztdsi szordlapok tovabbi hasznalatatdl. A HVB hatdrozatat a bejelentd
altal mellékelt szérdlap fotomasolata alapjan hozta meg. Vélelmezi, hogy a bejelenté manipulalta a
bizonyitékként bemutatott fotdmdsolatot, mert valamennyi "Otthonunk Nagytarcsa" szlogent
haszndlé szérdlap nyomdai Uton készilt és tartalmazza a 2013. évi XXXVI. térvény 144.§ (2)
bekezdésében meghatarozott adatokat.

Masrészrél a hatarozatban Otthonunk Nagytarcsa Egyesiiletként torténik hivatkozds a fliggetlen
jeloltekre annak ellenére, hogy az emlitett nevd egyesiilet nem létezik.

A fellebbezéshez csatolta a szérdlapok fotait.

A Pest Varmegyei Terlleti Valasztasi Bizottsag (TVB) a rendelkezésére alld iratokat attekintve az alabbi
jogszabdlyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

144. § (1) E § alkalmazdsdban plakdt a vdlasztdsi falragasz, felirat, szordlap, vetitett kép, embléma
meérettdl és hordozdanyagtdl fiiggetleniil.

(2) A kampdnyidbszakban a jel616 szervezetek és a jeldltek engedély és bejelentés nélkiil készithetnek
plakdtot. A plakdton fel kell tiintetni a kiado nevét, székhelyét és a kiaddsért felelGs személy nevét.
221. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg els6foku hatdrozata ellen az iigyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

223. § (1) A fellebbezést irdsban, a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve
képviselGje vagy a 224. § (5) bekezdésben meghatdrozott esetben a kérelem benyujtéja mindsitett
elektronikus aldirasdval lIdtott el. Ha a birdsdgi feliilvizsgdlat irdnti kérelmet elektronikus
dokumentumként nydjtja be, annak mellékleteit a kérelmezé oldalhii mdsolatban elektronikus okirati
formdba alakitja.

(2) Nem nyujthat be fellebbezést és birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet az ligyben eljdrt vdlasztdsi
bizottsdg és annak tagja.

(3) Fellebbezést és birdsagi feliilvizsgdlati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve

b) a vdlasztdsi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.

224. § (1) A fellebbezést és a birésdagi feliilvizsgdlati kérelmet a megtdmadott hatdrozatot hozo
vdlasztdsi bizottsdgndl kell el6terjeszteni.

(2) A fellebbezést és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
megtdmadott hatdrozat meghozataldtol szamitott harmadik napon megérkezzen az (1) bekezdés
szerinti vdlasztdsi bizottsdghoz.

(3) A fellebbezésnek, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjdt,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilféldén él6, magyarorszdgi lakcimmel
nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossdgadt igazold
igazolvanydnak tipusdt és szamdt, vagy jel6l6 szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartdsba-vételi szamat.

225. § A fellebbezésben és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelemben uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.
230/A. § Az ugyanazon elséfoku hatdrozat ellen benyujtott fellebbezéseket a vdlasztdsi bizottsdg egy
eljgrdsban is elbirdlhatja.

231. § (1) A fellebbezést és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani,
ha

a)nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nyujtotta be,
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b) elkésett,

c)nem a 224. § (1) bekezdése szerinti vdlasztdsi bizottsdghoz nyujtottdk be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem alapjdn a fellebbezés elbirdldsdra jogosult
vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdg a sérelmezett hatdrozatot, valamint az azt megel6z6 eljdrdst
megvizsgdlja.

(5) A vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdg a megtdmadott hatdrozatot

a) helybenhagyja vagy

b) megvdltoztatja.

A Pest Varmegyei Terlleti Vélasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fellebbezést arra jogosult
nyujtotta be. A fellebbezés hatdrid6ben érkezett. A fellebbezés érdemi vizsgdlatra alkalmatlan.

A Ve. 223. § (3) bekezdése alapjan fellebbezést jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve a valasztasi
bizottsdg mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen lehet benyujtani. A Ve. 224. § (3) a) pontja
alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat. Amennyiben
a fellebbezés ezt nem tartalmazza — a Ve. 231. § d) pontja alapjan — érdemi vizsgalat nélkil el kell
utasitani.

A TVB megdllapitotta, hogy a fellebbezés nem tartalmaz a HVB hatarozat jogellenes voltara, vagy téves
mérlegelésére vald hivatkozast. A fellebbezés jogalapjaként megjeldli ugyan a Ve. 144. § (2)
bekezdését, azonban arra csak Ugy hivatkozik, mint amelyet betartott a szérdlapjai tekintetében. A
HVB hatdrozatot érdemben nem tamadja, csupdn a kifogdsban leirtakat céfolja.

Amint azt tobb birdsagi dontés is megallapitotta a jogszabalysértésre nem lehet altalanossagban
hivatkozni, hanem azt konkrétan meg kell jel6lni a jogforrds, a szakaszszdm és a bekezdés
megjelolésével. [Kvk.11.37.323/2014/2., Kvk.I.37.257/2014/2. Kvk.I11.37.258/2014/2.,
Kvk.111.37.259/2014/2., Kvk.11.37.309/2014/2. és Kvk.11.37.310/2014/2. szam0 végzések].

A jogsértés tételes megjeldlésén tul a fellebbezésnek tartalmaznia kell az arra vonatkozo okfejtést is,
hogy a tdmadott hatdrozat milyen okbdl jogszabdlysért6, az abban megjelolt jogszabalyhelyhez
kapcsoléddéan mi volt a konkrét jogszabalysértés. [Kvk.11.37.326/2014/3., Kvk.11.37.325/2014/3.,
Kvk.1.37.221/2014/2. és Kvk.I1.37.271/2014/2. szamu végzések]

Mindezek alapjan a TVB a rendelkezé részben foglaltak szerint hatarozott.



