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Név Voks Frakcio
Sandor Béla
Berna-Pataki Szandra
Rédei Attila

Barna Ervin

Gulyas Tamas Istvan
Jurics Jolan

Barddcz Gabor

dr. Giba Zoltan
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P Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Koszdnti a képviseld-testiiletet és az online nézéket.

Mivel az el6terjesztést még nem targyalta egy bizottsag sem, igy minésitett tébbséggel kell szavazni,
hogy felveszik napirendre.

Megadja a sz6t Berna-Pataki Szandranak.

b Berna-Pataki Szandra

Az el6terjesztés nem kerdlt fel a honlapra, kéri, hogy legyen felolvasva.
b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Az SZMSZ is Ugy irja el6, hogy ismertetni kell az eléterjesztést.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Kéri a szavazas inditasat.

Nincs tébb kérdés, hozzaszdlas, javaslat.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 7 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 7 100.00

Megjegyzés:



Név Voks Frakcio

Bardocz Gabor Igen -
Barna Ervin Igen -
Berna-Pataki Szandra Igen -
Gulyas Tamas Istvan Igen -
Jurics Jolan Igen -
Rédei Attila Igen -
Sandor Béla Igen -

1/2024 (1.03.) Képvisel6-testiileti hatarozat
Nagytarcsa Kézseg Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Ugy hataroz, hogy Nagytarcsa Koézség
Onkormanyzata Képviselé-testiletének a Szervezeti és Mlikodési Szabalyzatardl szol6 20/2023. (X. 31.)

6nkormanyzati rendelet 8. § (5) bekezdése alapjan az aldbbi strgésségi inditvanyt minésitett tébbseggel
napirendre veszi:

1. \Vizsgalébizottsag felallitasa Gulyas Tamas Istvan polgarmester hivatalba lépését kovetd
tevékenységének jogszerliségi szempontbdl torténd fegyelmi vizsgélatara Elbterjeszts: Barna
Ervin alpolgarmester, Bardocz Gabor képviselé, Berna-Pataki Szandra képvisel6, Jurics Jolan
képviseld, Rédei Attila képviselé, Sandor Béla képviseld

Felelds: polgarmester
Hataridg: azonnal
A Képviselé-testillet 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a hatarozati javaslatot ELFOGADTA.

bk Gulyas Tamas Istvan polgarmester
Felkéri Bardécz Gabort, hogy olvassa fel az elbterjesztést.

b Bardécz Gabor
El6zmények

Nagytarcsa Kézség Onkormanyzatanak Képviselé-testulete 210/2023. (VII. 10) szamu
Képviselé-testlleti hatarozata alapjan Vizsgalobizottsag alakult.

A Vizsgalobizottsag feladatat a polgarmester altal elrendelt pénziigyi ellenjegyzés nélkili, 2023. év |.
félévi kotelezettségvallalasok, kifizetések jogszerliségi szempontbdl térténd vizsgalata képezte.

A Vizsgaldbizottsag 2023. augusztus 09-i kelt Vizsgaldbizottsagi Jelentésével a feladatat elvégezte és a
Képvisels-testiilet elé terjesztette a jelentését, amely megtargyalta azt.

A Jelentés szamos szabalysértést tart fel, a Képviseld-testilet nem alkalmazott szankciét a
polgarmesterrel szemben.

Javaslat:

Az elézmények ismeretében és az azéta eltelt idészak tapasztalatai alapjan szikségessé valt a
polgarmester hivatalba [épése utani idészak teljes kérl vizsgalata.

Az idészakon a polgarmester eskitételétsl a 2023. december 31-ig terjedé idéintervallumot értjuk
(tovabbiakban: Vizsgalt Idészak).

Kulonos tekintettel kell vizsgélni a 2023. november 1-vel kialakult kaotikus helyzet okait, melynek
kovetkeztében 16 napig az ©nkormanyzat nem fizetett ki semmilyen beérkezé szamlat, mert a
polgarmester megtagadta azok kiadmanyozasait. Nagytarcsa Kozség Onkormanyzatanak mikodése
soran hasonlé eset még nem fordult el6.
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A kialakult helyzetben az &nkormanyzat intézményeinek miikodését veszélyeztette a polgarmester
azzal, hogy az 6nkormanyzat nem fizette ki tobbek kozo6tt az intézmények rezsikéltségeinek szamlait. A
polgarmester szamos kilsd szereplével megkotott érvényes szerzédésekbél fakadd szamlak kifizetését
is megtagadta. Ezek szama jelenlegi ismereteink szerint 78, azonban a Vizsgaldbizottsag feladata a
pontos szam felderitése.

A polgarmester altal 6sszehivott 2023. november 16-i rendkivlli Glésen e napirendet targyaldsa soran
ennek okardl egymassal ellentmonddan nyilatkozott a polgarmester és a Polgarmesteri Hivatal jelenlévé
dolgozdi (jegyzd és a megbizott Pénzligyi Csoportvezetd).

A Vizsgalébizottsag feladata annak felderitése, hogy a kialakult jogellenes allapot eléidézésében kit és
mennyiben terhel a feleldsség. Ennek érdekében szilkséges a Polgarmesteri Hivatal Ugyben érintett
dolgozdinak meghallgatasa.

Ennek okan javasoljuk, hogy a polgarmestert az ellene lefolytatandé fegyelmi eljaras idétartama alatt a
Kitv. 225/F. § (4) bekezdése értelmében a polgarmesteri tisztségébdl felfliggessze fel a
Képviselb-testilet.

Tekintettel arra, hogy a vizsgalat sordn meghallgatott személyeknek kézvetlenll a polgarmester a
munkahelyi vezet&juk, befolyasolhatja és megfélemlitheti 6ket, igy a fegyelmi vizsgélat fuggetlensége,
tényszerlisége enélkil az intézkedés nélkil nem biztosithato.

A fegyelmi eljaras lefolytatdsanak idétartama alatt is ugyanis a polgarmester gyakorolja a munkaltatoi
jogokat, igy a Polgarmesteri Hivatal esetében is tovabbra is fennall az alafélérendeltségi viszony. A
munkavallaloktol pedig nem varhatoé el hierarchikus jogviszonyban az, hogy adott esetben jogviszonyuk
megsziintetése terhe mellett munkaltatéjara esetlegesen terheld nyilatkozatot tegyen.

A ,2023. év |. félévi kotelezettségvallalasok, kifizetések” igyében a Képviselé-testilet 2023. julius 10-én
elrendelt vizsgalata sordn szdmos szabalysértés kerult feltarasra és felmerilt a gyanu, hogy ezek a
szabalysértések nem elszigeteltek, és a korabbi vizsgalattal nem érintett idészak elétt és azon tdl is
felmertlhetnek eddig nem vizsgalt szabalytalanséagok.

A Vizsgalodbizottsagnak a jelentése készitésekor a Vizsgalt Idészakra vonatkozdan kell beszamolnia a
Képvisel6-testilet felé a korabbi Vizsgaldbizottsagi Jelentés megallapitasainak felhasznalasaval.

A Vizsgaldbizottsagnak kulénds tekintettel kell vizsgélnia azt, hogy a polgarmester betartotta-e
Nagytarcsa Kézség Onkormanyzatanak Szervezeti és Miikédési Szabalyzataban, Nagytarcsa Kézség
Onkorményzata hatélyos énkormanyzati rendeleteiben és egyéb szabalyzataiban foglaltakat, valamint
azt, hogy a polgarmester irasban tett nyilatkozatai, valamint a kételezettségvallalas és kiadmanyozas
kérében tett intézkedései a Vizsgalt Idészakban megfeleltek-e a jogszabalyoknak.

Jogszabalysértés esetén vizsgalni kell azt, hogy Vizsgalt Idészakra vonatkozdéan megéllapithaté-e a
sorozatos térvénysértd tevékenység.

Ennek megallapitasa esetén javaslatot kell tenni arra vonatkozdan, hogy szikséges-e a
Keépviseld-testiletnek a Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. térvény (a
tovabbiakban: Métv) 70. S-a szerinti kbzigazgatasi per meginditasa a polgarmester ellen a sorozatos
térvénysérté tevékenysége, illetve mulasztasa miatti jogi felelésségének megéllapitasa irant, a
polgarmester tisztségének megsziinése érdekében.

A Vizsgaldbizottsag a megbizasat kévetd harminc napon belll kételes lefolytatni a vizsgélatot, ennek
keretében meg kell hallgatnia a polgarmestert. A Vizsgaldbizottsdg a vizsgélat lezarasat kévetd nyolc
napon bellll elkésziti a jelentését, és a Vizsgaldbizottsag elndke soron kivil, a jelentés elkészitését
kévetd tizenét napon beldli idépontra — a jelentés egyidejii megkulldésével — &sszehivia a

Képvisel6-testilet Glését. &b,{



A Vizsgalébizottsag munkajanak segitése érdekében és jelentése elkészitéséhez vegyen igénybe
kilsés szakértét és az ehhez szikséges forrast a Képviselé-testilet a Nagytarcsa Koézseg
Onkormanyzata 2024. évi atmeneti gazdalkodasardl szolo 27/2023. (XII. 13.) rendelete moddositasaval
biztositja.

Javasoljuk, hogy a Képvisel6-testiilet a kézszolgalati tisztviselokrél szolé 2011. évi CXCIX. torveny (a
tovabbiakban: Kttv.) 225/F. §-anak (1) bekezdése alapjan rendelie el a fegyelmi vizsgalatot és a
fegyelmi vizsgélat lefolytatasara a Kttv. 225/F. §-anak (2) bekezdése alapjan 3 fés Vizsgalobizottsagot
allitson fel.

Kérjik a Tisztelt Képviselé-testiletet, hogy az eléterjesztést megtargyalni, valamint a hatarozati
javaslatokat elfogadni sziveskedjen.

Nagytarcsa, 2023. december 19.

1. Napirendi pont: Vizsgalobizottsag feldllitasa Gulyas Tamas Istvan polgarmester hivatalba
lépését kdvetd tevékenységének jogszerliségi szempontbdl térténd fegyelmi vizsgalatara

p Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Mivel személye érintett a targyalni kivant Ggyben kérdezi dr. Giba Zoltant, hogy sziikséges-e szavazast
inditani arrél, hogy az érintettsége okan kizérja a bizottsag a hatarozati javaslatok szavazasanal.

Megadja a szét dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Nem tudja melyik szavazasrél van szé.

bk Gulyas Tamas Istvan polgarmester

A négy hatarozati javaslat megszavazasakor szikséges-e kérnie, hogy kizérja a bizottsag a szavazasbol
vagy automatikusan nem kell szavaznia az tigyben.

Megadja a szét dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Alapszabaly szerint nincs megfosztva az érintett a szavazas jogatol, de ha ugy gondolja, akkor kérheti.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Kéri a képvisels-testilletet, hogy szavazzanak arrdl, hogy érintettsége okén nem kivan részt venni a
szavazasokban ezen ugy kapcsan.

Megadja a szét Bardécz Gabornak.

k Bardécz Gabor Ugyrendi

Kérdezi dr. Giba Zoltant, hogy ha nincs megfosztva a szavazati jogatél az érintett és ha kéri minden egyes
hatarozati javaslat megszavazasa elétt szavazast kell inditani, hogy szeretne mentesdiilni a szavazas aldl,
akkor nem tartja fontosnak a szavazast, mert szerinte gy is nemmel fog szavazni a polgarmester ur.
Masik kérdése, hogy az eléterjesztés készitésekor zart ulést kértek, hogy ne legyen felhajtas az ugybdl,
de csak az érintett kérésére tehetd ez meg, viszont az érintett ki akarja zaratni magéat a szavazasbol,
akkor miért nem lehetett zart Glésen targyalni.

k dr. Giba Zoltan

A zart lés szabalyai egyértelmien szerepelnek a térvényben, amit a hivatal SZMSZ-e is atvett. Vannak
esetek amikor koételezé a zart Ulés és van, amikor kérhetd. Akkor kellett volna az érintett félnek kérnie,
amikor a meghivé is kiment, viszont az érintett nem kérte, de ezen esetben nincs dontési jogkére a
képviseld testiiletnek abban, hogy nyilt vagy zart llést tartanak-e.

b Gulyas Tamaés Istvan polgarmester

Megadja a sz6t Bardécz Gabornak.

bk Barddcz Gabor

Szamara fura, hogy nem akar szavazni az érintett és nem kért zart tlést.

B Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Két kiulonallé dolog, hogy zart Ulésen targyaljak-e, a szavazéasban részt vesz-e vagy sem, illetve, hogy
jelen van, mint érintett, mint polgarmester, mint levezeté elnék. Nem feltétlen szavazna nemmel: ez
prejudikacié. Csak nem kivan szavazni érintettsége okan.

Megadja a szét Berna-Pataki Szandranak.
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k Berna-Pataki Szandra

Szavazati jogrél nem lehet lemondani. Szamara ellentétes dolog. Nem ért vele egyet.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Nem kivan lemondani a szavazati jogarél csak nem szeretne szavazni.

Az 8sszes hatarozati javaslat esetén szeretné kizaratni magat a szavazasbol, mert mindegyikben érintett.
Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Nem lehet egy egész Ulésre nézve kizaratni magat a szavazasbdl, minden egyes hatarozati javaslat elétt
kell kérnie a kizarasat az adott szavazasbal.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Akkor targyaljak a napirendi pontokat és minden hatarozat megszavazasa elétt kérni fogja a kizarasat a
szavazasbol.

Segitséget kér jogasz Urtdl, hogy fegyelmi eljards nem folytathatéd le ilyen formaban, szerinte minden
hatérozati javaslatot meg kell vizsgélni, hogy szavazhatdak-e ilyen formaban.

Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Pontositast kér, hogy mi az, ami miatt nem targyalhat6 a napirendi pont.

k Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Ismeretei alapjan vizsgaldbizottsag felallithatd személye ellenérzése szempontjabdl, de nincsenek
konkrétumok, hogy megfelelé médon fel lehessen allitani egy fegyelmi bizottsagot. Vizsgalobizottsagot
lehet, de szerinte fegyelmi eljarast nem lehet igy lefolytatni.

Ha a vizsgélobizottsag ugy itéli meg, hogy vétkezett, akkor indithatd fegyelmi eljaras, tényszeri adatokkal.
b dr. Giba Zoltan

A Kttv. azt mondja ki, hogy ha tisztségébdl eredd kotelezettséget vétkesen megszegi, akkor kévet el
fegyelmi vétséget a polgarmester és ezt szabdlyozza, hogy milyen szankcidk kévethetik ezt. A fegyelmi
eljarast pedig a testllet kérheti. Szerinte arra gondol a polgarmester, hogy nincs egy konkrét
kotelezettségszegés amire vonatkozhatna az el6terjesztés. EI6 kell dllitani azt a helyzetet, hogy
megszegte vétkesen a kotelezettségét tisztségébdl eredéen - ezt kdvetkezden lehetne fegyelmi eljarast
inditani.

b Gulyas Tamaés Istvan polgarmester

Erre utalt, hogy nincs utkéztetve jogszaballyal, hogy miben vétkes, ezaltal fegyelmi eljaras nem tud
elindulni, elészér vizsgald bizottsagot kell feldllitani, ami vizsgalja a tevékenységét és ha abban talalnak
szabalysertést abban az esetben lehet fegyelmi eljarast lefolytatni, abban az esetben, ha az akkora
mérték{.

Példaul egy adminisztraciés hibaval nincs aranyban a felfliggesztés, természetesen, ha kideril, hogy tébb
széz milliét sikkasztott, akkor akar kérhet6 a felfliggesztése is.

Megadja a szét Bardécz Gabornak.

bk Bardocz Gabor

Az elbterjesztés tartalmaz konkrétumokat. Volt korabban vizsgaldbizottsag, de akkor nem szankcionaltak
a polgarmestert. A KT a vizsgalébizottsag jelentése utan nem kezdeményezett tovabbi eljarast, de nem
volt jogaszokkal megtamogatva a bizottsag.

A november 16-i Ulésen feltartak 78 darab esetet, amikor a polgarmester nem jart el megfeleléen, ez
benne van az elbterjesztésben is. A polgarmester ellentmondésosan nyilatkozott azon az ulésen is,
felmerilhet az a gyanu is, hogy megprébalja eltusolni a dolgot.

Sulyos vétség volt, hogy megfektette a telepulés tizemeltetését. Akkora mértékdi, hogy gy gondolja, hogy
kimeriti egyes eseteit a BTK-nak is. Konkrétum szerepel az eléterjesztésben, ezért kérik a fegyelmi eljaras
megkezdéseét.

Szerepel az elbterjesztésben a korabbi vizsgalobizottsagi jelentés is hivatkozas szempontjabol, mert a
képviseldk nem rendelkeznek jogi tudassal, hogy az esetleges korabbi vétségeket fel lehetett volna tarni.
Ugy gondolja, hogy a november 16-i Glésen a két hivatali dolgoz6, aki bent volt meg volt félemlitve és a
polgarmester rajuk erélteti az akaratat. Ez a sajat véleménye. Szerinte a polgarmester felfiiggesztése nem
arrol szol, hogy kiszurjanak az alpolgarmesterrel, hanem hogy kideruljon az igazsag. Olyan mértéki a
probléma, hogy minimum egy fegyelmit érdemel.
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Megkérdezi a képviseld-testiletet, hogy mi lett volna, ha azon az Ulésen nem targyaljak azokat a
szamlakat. Nem fizették volna ki a szamlékat, a gyerekek nem kaptak volna étkezést, a k6zm lehet, hogy
lekapcsolta volna az aramot. Még a bélcséde miszaki vezetdjének a szamlaja sem lett volna kifizetve. A
képviseldk azon az lilésen a polgarmester déntéseit probaltak helyrehozni, hogy ne déljon be a falu.

Ugy gondolja, hogy 6nmagaban az, hogy a polgarmester bent van a hivatalban, veszélyezteti a
vizsgalébizottsag munkajat.

Ugy gondolja, hogy ha a vizsgalébizottsag jelentését elfogadja a KT, az utan indithaté a fegyelmi eljaras.
De konkrét eset van, ami fegyelmiért kialt. Jelen pillanatban a képvisel6-testilet ott tart, hogy
megvizsgalja azt, hogy mi tértént és annak végén valdszinileg valaki fegyelmit kap. Azért, hogy a
fegyelmi targyaléshoz a tényfeltaras megtorténjen és az igazsag kiderlljon, javasolta a kepviseld-testilet,
hogy a polgarmester felfiggesztése megtérténjen.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Reagalni szeretne a képviseld altal eimondottakra.

Az adminisztraciés hiba nem a november 16-i lilésre vonatkozott, hanem a korabbi vizsgalébizottsagi
jelentésre. A vizsgalobizottsagi jelentést a pénzigyi bizottsag koévetkezé ulésén kellett volna targyalni, de
nem tortént meg, hanem egy késébbi idépontban keriilt 6sszevonasra. Tény szerint hat esetet targyaltak,
amit kdvetéen & nem lett szankcionalva. Az adott igy egyszer targyalasra keriilt, €s nem lehet kétszer
ugyanazért a hibaért felelésségre vonni, az egy lezart Ugy. Visszautasitja, hogy barmilyen politikai
indittatas miatt, az (j SZMSZ létrehozasat kévetden nem irta ala a szamlakat. Szakmai segitséget kert a
hivatal kollégaitél és a szakmai segitség/iranymutatés alapjan nem irta alad. Kérokozas nem tortent a
szamlak hatariddé elétt ki lettek fizetve. Semmi nem veszélyeztette az Snkormanyzat és a hivatal
mikodéseét.

A hivatal Facebook oldalarél toriésre kerlilnek a kommentek és mar ott tartanak, hogy a testilet a
jegyzbasszony nyilatkozatat sem engedi megjelenni az Ujsagban.

Jelenleg nincs tényallas, amibél elindithato a fegyelmi eljaras csak feltevés van. A képvisel6-testilet kerte,
nem akadalyozza meg, sét kifejezettek kéri, hogy deruljén ki az igazsag. A politikai indittatast nem a sajat,
hanem a testilet oldalardl latja.

Megadja a sz6t Bardocz Gabornak.

k Bardécz Gabor Ugyrendi

Ugy gondolja, hogy ha a polgarmester Ur nem érti az eléterjesztést és elmagyarazza nem érti miert nem
kezdik meg a szavazast. Ha nem tud hozzaszéIni akkor menjenek tovabb.

Javasolja, hogy folytassak le az ulést.

bk Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Erti, és neki is az a célja, hogy folytassak az ilést, de az is a célja, hogy helyesen, térvenyesen,
szabalyszeriien legyen lefolytatva az tgy. Erti az el6terjesztést: szerinte Bardocz Gabor nem érti, hogy
ezek alapjan nem lehet fegyelmi eljarast inditani. Ismétli, hogy vizsgalébizottsagot fel lehet allitani és
annak jelentését kévetéen, ha az szembedllit tényeket jogszabdllyal és kidertl, hogy szabalysértést
kovetett el szandékosan akkor lehet fegyelmi eljarasat inditani. Most jelen pillanatban nem lehet. Az
eléterjesztés kevés a fegyelmi eljaras inditasahoz.

Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Az eléterjesztés egyik pontjara hivja fel a figyelmet, amely azt irja, hogy a polgarmester a hivatali
dolgozék munkaltatéja. A hivatal dolgozdinak munkaltatdja a jegyz6 és csak a jegyzének a munkaltatéja a
polgarmester, tehat az allitas nem igaz - ezért hivta fel ra a figyelmet.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Véleményt alkotni nem kell, a hivatal munkavallaldit kellene megkérdezni, hogy miért mondanak fel és
miért mennek el, nem prejudikalni.

Megadja a szét Berna-Pataki Szandranak.

b Berna-Pataki Szandra

Ugy értestiltek, hogy ellentmond a polgarmester a hivatal dolgozéinak. Volt olyan hivatali dolgozé, aki azt
mondta, hogy hidba kérte, hogy legyen alirva a kételezettségvallalas, de nem irta ala. A testlet el6tt meg
letagadta. Szerinte ez egy olyan indok, ami magéval vonz egy olyan vizsgélatot, ahol nem j6 a
polgarmesteri jelenlét, mert megfélemliti a dolgozdkat - hidba nem a munkaéltatéjuk. Tehat csak ugy lehet
lefolytatni a vizsgalatot, ha nincs zavaré tényez6ként jelen a polgarmester.
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b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Teljesen érti és nincs vele problémaja, de a kollégakat kell megkérdezni és nem félinformaciokra épiteni.
Nem egy kolléga véleménye alapjan nem irta ala, ezért kell a vizsgalo bizottsag, hogy az tényszeriien
allapitson meg esteleges problémakat. Fegyelmi eljaras csak akkor indithatd, ha vannak tényadatok,
addig nem éllla mega helyét az egész fegyelmi eljaras. Ebben a formaban tdmadhat6, nincs meg az
alapja a fegyelmi eljarasnak. Segiteni szeretne.

Megadja a sz6t Jurics Jolannak.

b Jurics Jolan

Kéri, hogy az llés ne legyen a szereplések foruma, ha fel kell allitani a polgarmester szerint is a
vizsgalébizottsagot, akkor szavazzdk meg. A vizsgalobizottsag jelentése alapjan eldénti a
képviseld-testulet, hogy mik a tovabbi teenddk az tigy kapcsan.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Nincs szereplési szandéka. Fegyelmi eljarast nem lehet inditani. Kizarni csak a fegyelmi eljaras keretében
lehet a polgarmestert.

Megadja a sz6t Barna Ervinnek.

b Barna Ervin alpolgarmester

Felolvassa a térvény hivatkozast, amely alapjan készult az el6terjesztés:

Kttv. 225/F. §

(1) A polgarmester ellen a fegyelmi eljdrést a képviselé-testiilet rendeli el. A fegyelmi eljaras
kezdeményezésére a képvisel6-testillet tagja, bizottsdga, valamint a f6évérosi és véarmegyei

kormanyhivatal vezetéje jogosult.

(2) A fegyelmi eljaras soran vizsgalatot kell tartani, amelynek lefolytatdsara a képviselStestiilet tagjai
kézil haromtagt vizsgélobizottsagot kell megbizni. A szdznél kevesebb lakost kézségben a fegyelmi
vizsgélatot a képviselé-testiilet folytatja le.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a sz6t a hivatal dolgozéinak képviseletében Gyurik Istvannénak.

b Hivatal Gyurik Istvanné

Azért kértem szoét, Gyurik Istvanné vagyok. Az akkori idében pénzigyi vezetd helyettesként
funkcionaltam az Uléseken. Azért kértem szét, mert a szavaim ki lettek forgatva. Négyszemkozt
elmondtam a képviseld urnak és az alpolgarmester Urnak azt a problémat, amikor a polgarmester ur nem
irt ala néhany tételt. Azt kérdezték, miért nem, és én erre azt valaszoltam: mert nem irta ala. Nem kell
kiforgatni a szavaimat, hogy meg vagyunk félemlitve, ezért jéttink be mindannyian az Ulésre és ezt
vallaljuk. A munkaltatonk a jegyzé, de 6téle se vagyunk megfélemlitve. Itt nem megfélemlités van a
hivatalban, hanem egyet nem értés. Mi a munkéankat szeretnénk végezni, nyugodt kérilmények kézott és
egyértelmien.”

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Nyilatkozik, hogy egy dolgozét sem 6 hivott meg, maguktol jottek. Nem félemlitette meg 6ket sem.
Modositani kivanja a hatarozati javaslatot. Csak vizsgalébizottsag felallitasa szerepeljen benne és vegyék
ki a fegyelmi eljaras részt. Kizarasa csak akkor torténhet meg ha fegyelmi eljaras indul ellene. TAmogatni
fogja az eljarast, latszik, hogy egy hivatali dolgozé sincs megfélemlitve.

Megkeéri dr. Giba Zoltan jogi képviselét a hatarozat jogszerli mddositasara a szavazas megkezdése
érdekében.

Megadja a szét dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Atfogalmazas elétt kérdezzék meg a képviseldket, hogy szeretnék-e mddositani, mert ha nem akkor
leszavazzak és az eredetit megszavazzak, akkor idét vesztenek.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a szét Barddcz Gabornak.

b Bardécz Gabor Ugyrendi

Szerinte az elbterjesztést nem lehet moédositani, nem szerepel az SZMSZ-ben. Nem lenne térvényes, ha
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belenyulnanak az eldterjesztés szbvegebe.

p Gulyas Tamaés Istvan polgarmester

Jelen esetben a hatarozati javaslat szovegérél beszélnek. Meg lehet tenni, hogy modositjak, mint ahogy
megtette a képviseld-testillet, hogy megszavaztak, pedig nem lehetett volna.

Maga az eljaras lesz eredménytelen, tehat tamadhat6 lesz. Meg is fogja tamadni az eljarast. Nem
hatraltatni, hanem segiteni szeretné a folyamatot.

Javasolja a hatérozati javaslat médositasat.

Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

lgaza van a képviselének, eléterjesztést nem lehet modositani, de hatarozatot olyat hoz a
képvisel6-testulet, amilyet szeretne.

Nem lenne értelme a testiileti tilésnek, ha nem lehetne mddositani a hatarozati javaslatokat.

B Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Javasolja, hogy legyen kivéve a fegyelmi eljaras rész.

Jogi segitséget kér dr. Giba Zoltantol.

Kézben megadja a sz6t Barna Ervinnek.

k Barna Ervin alpolgarmester

Kérdezi dr. Giba Zoltantdl, hogy mi van abban az esetben, ha igy ahogy van a hatarozati javaslat
megszavazzak.

B Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

lgaza van az alpolgarmester urnak, hogy olyan széveget javasol elfogadasra a testlet, amilyet szeretne.
A jegyzének annyi rahatasa van, hogy felterjesztheti, hogy térvényesség szempontjaboél mennyire volt
jogszeri a hatarozat, amit a képviselé-testilet megszavazott.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Ebben az esetben birdsagi gy, térvényességi felulvizsgalatra is lehet killdeni. Ez egy hosszadalmas,
elhtzédo birdsagi tgy lesz, tulnydlhat a valasztasokon.

Sulyos kértlmény kell a kizarasahoz, nem lehet csak Ugy kizarni, sulyos vetseg kell hozza.

Meg fogja tenni a szikséges jogi intézkedéseket.

Javasolja, hogy csak egy vizsgalébizottsagot hozzanak |étre.

Megadja a sz6t Bardécz Gabornak.

b Bardécz Gabor

Nem kivan moédositani a hatarozati javaslaton.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Meg fogja tenni a megfeleld jogi lépéseket.

Kéri a szavazas inditasat.

Nincs tébb hozzaszélas, kérdés, javaslat.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 0 0.00 0.00
Nem 5 83.33 71.42
Tartézkodik 1 16.67 14.29
Szavazoft 6 100.00 85.71
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 14.29
Osszesen 7 100.00
Megjegyzés:



Név Voks Frakcio

Bardécz Gabor Nem -
Barna Ervin Nem -
Jurics Jolan Nem -
Rédei Attila Nem -
Séandor Béla Nem -
Berna-Pataki Szandra Tart. -
Gulyas Tamas Istvan Tavol -

2/2024. (1. 03.) KépviselS-testiileti hatarozat

Nagytarcsa Kozség Onkormanyzatéanak Képviseld-testilete Ggy hataroz, a polgarmestert érintettsége

okan kizarja az elsd hatarozati javaslat szavazasabal.

Hataridé: azonnal
Felelés: polgarmester )
A Kepviselé-testilet 0 igen, 5 nem, 1 tartdzkodassal a hatarozati javaslatot ELUTASITJA.

P Gulyas Tamas Istvan polgarmester
Felolvassa a hatarozati javaslatot.
Nincs kérdés, hozzaszélas, javaslat.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 6 85.71 85.71

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 1 14.29 14.29

Szavazott 7 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 7 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Bard6cz Gabor Igen -
Barna Ervin Igen -
Berna-Pataki Szandra Igen -
Jurics Jolan Igen -
Rédei Attila Igen -
Sandor Béla Igen -
Gulyas Tamas Istvan Tart. -

3/2024. (1. 03.) KépviselS-testiileti hatarozat

Nagytarcsa Kozség Onkormanyzatanak Képviselé-testilete UGgy hataroz, hogy a polgarmester
eskuteteletél a 2023. december 31-ig terjedd idGszakra vonatkozéan, a polgarmester irasban tett
nyilatkozatai, kételezettségvallalasai, valamint a kifizetések és kiadmanyozasok jogszer(iségi
szempontbdl tortend vizsgalata miatt, a Kttv. 225/F. §-anak (1) bekezdése alapjéan fegyelmi vizsgalatot
rendel el és a Kttv. 225/F. §-anak (2) bekezdése alapjan 3 fés Vizsgaldbizottsagot allit fel.

A Vizsgaldbizottsag tagjai: Berna-Pataki Szandra, Barddcz Gabor, Rédei Attila képviseldk.
A Vizsgaldbizottsag elndke: Berna-Pataki Szandra, a Pénziigyi Bizottsag elndke.
Hataridé: azonnal

Felelds: a Vizsgaldbizottsag elndke
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Felelés: polgarmester, jegyzé
A Képvisels-testilet 6 igen, 0 nem, 1 tartozkodassal a hatarozati javaslatot ELFOGADTA.

bk Gulyas Tamas Istvan polgarmester
Kéri a szavazas inditasat.
Nincs hozzaszolas, kérdés, javaslat.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 2 28.57 28.57

Nem 5 71.43 71.43

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 7 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 7 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Gulyas Tamas Istvan Igen -
Sandor Béla Igen -
Bardécz Gabor Nem -
Barna Ervin Nem -
Berna-Pataki Szandra Nem -
Jurics Jolan Nem -
Rédei Attila Nem -

4/2024. (1.03.) KépviselS-testiileti hatarozat:

Nagytarcsa Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Ugy hatdroz, a polgarmestert érintettsége
okan kizarja a masodik hatarozati javaslat szavazasabol.

Felel&s: polgarmester
Hataridé: azonnal
A Képviselé-testiilet 2 igen, 5 nem, 0 tartézkodassal a hatéarozati javaslatot ELUTASITJA.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Jogi segitséget kér, az Ugyben, hogy a Jelenleg hasznalt SZMSZ térvényesseégi feltlvizsgalatrol
visszaérkezve modositasra szorul. Ha ezen SZMSZ alapjan valami jogsérté tettet kovetett el, de azt
modositani szilkséges abban az esetben milyen joghatast valthat ki.

Megadja a szét dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Ameddig ki nem mondja egy arra jogosult szerv/testiilet/hatéség, hogy nem felel meg addig azt kell
alkalmazni. Abban az esetben, ha utélag kideril, hogy jogszabalyellenes, akkor visszamenéleg minden
addigi dontést felul kell vizsgalni.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Kéri a szavazas inditasat.

Nincs hozzaszélas, kérdés, javaslat.
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Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 6 85.71 85.71

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 1 14.29 14.29

Szavazott 7 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 7 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Bardécz Gabor Igen -
Barna Ervin Igen -
Berna-Pataki Szandra Igen -
Jurics Jolan Igen -
Rédei Attila Igen -
Sandor Béla Igen -
Gulyas Tamas Istvan Tart. -

5/2024. (1.03.) KépviselS-testiileti hatarozat:

A Vizsgalbbizottsagnak kulénds tekintettel kell vizsgalnia azt, hogy a polgarmester betartotta-e
Nagytarcsa Kézség Onkormanyzatanak Szervezeti és Miikédési Szabalyzataban, Nagytarcsa Kézség
Onkorményzata hatalyos énkorméanyzati rendeleteiben és egyéb szabalyzataiban foglaltakat, valamint
azt, hogy a polgarmester irasban tett nyilatkozatai, valamint a kételezettségvallalas és kiadmanyozas
kérében tett intézkedései a Vizsgalt Idészakban megfeleltek-e a jogszabalyoknak

Hataridé: azonnal

Felelds: a Vizsgalobizottsag elndke

A Képvisel6-testulet 6 igen, 0 nem, 1 tartdzkodassal a hatarozati javaslatot ELFOGADTA.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Felolvassa a hatarozati javaslatot.

Megadja a sz6t Bardécz Gabornak.

k Bardécz Gabor

Javasolja, hogy moédositsak a hatarozati javaslatot.

Felolvassa a médositasokat hivatali eszk6zeit azonnali hatéllyal az alpolgérmester részére atadni kételes
- kiilbnds tekintettel az aldbbiakra: laptop, mobiltelefon, irodai kulcsok, polgarmesteri pecsét és a riaszté
mesterkddja.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Javasolja, hogy a hataridé ne azonnal legyen, hiszen jelen van, mint levezetd elndk és abban az esetben,
ha azonnali a hataridé akkor vége az tilésnek.

Megadja a szét Barddécz Gabornak.

» Bard6cz Gabor

A jogéasz ur mondja meg mit jelent az azonnal.

Lehet idékorlatot is megadni.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a szét dr. Giba Zoltannak.
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b dr. Giba Zoltan

Ha atadas-atvételrél van szé nincs értelme az ,azonnal’-nak, mint sok mas esetben, hiszen mindenki
tudja, hogy nem lehet ezeket az intézkedéseket azonnal végrehajtani.

Javasolja, hogy legyen egy idétartam.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Ha megszavazzak, hogy felfiiggesztik, akkor azonnal fel kell allnia. A megszavazas pillanataban hatalyba
Iép a hatarozat.

Kéri, hogy erésitse meg a jogasz kollega.

p dr. Giba Zoltan

Igen erre gondolt. Célszer( egy idéintervallumot megadni, amin belul lefolytathat6 az eljaras.

k Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a sz6t Bardécz Gébornak.

k Bardécz Gabor

Javasoljon a polgarmester egy hataridét.

p Gulyas Tamas Istvan polgarmester

A testlilet belatasara bizza.

Van egy 6nkormanyzati halott, akinek a temetésén meg fog jelenni - csak nem tudja, milyen minéségben.
Az 6nkormanyzatnak képviseltetnie kell magat ezen az eseményen.

Olyan idépont kellene, ami lehetéséget biztosit, hogy a mobil készilékrél a sajat csaladi fotdit le tudja
menteni. Ehhez joga van.

A mai nappal természetesen &t tudja adni az eszkdzoket. Szerinte jogszabaly-ellenes, de ha
megszavazzak, nem ért vele egyet, de nem all ellen.

Szerinte legyen a temetést kdvetden a hatéaridd.

Megadja a sz6t Barna Ervinnek.

k Barna Ervin alpolgarmester

Részérél elfogadhatd.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

14 és 16 dra kozott lesz vége a temetésnek.

Névszerinti szavazast kér.

Megadja a sz6t Rédei Attilanak.

b Rédei Attila

Konkrét idépontot kér. Példaul 16:00.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Minden esetben napot hataroztak meg.

Rédei Attila képviselé ur kérésére pontos idé legyen meghatarozva 16:00.

Név szerinti szavazast kér.

Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Az SZMSZ alapjan akkor lehet név szerinti szavazas, ha az 6nkormanyzati képvisel6k %-e inditvanyozza.
b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Szavaznak, hogy legyen-e névszerinti szavazas.

Nincs tobb kérdés, hozzaszdlas, javaslat.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 5 71.43 71.43
Nem 2 28.57 28.57
Tartdzkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 7 100.00
Megjegyzés:



Név Voks Frakcio

Bardécz Gabor Igen -
Berna-Pataki Szandra Igen -
Gulyas Tamas Istvan Igen -
Rédei Attila Igen -
Sandor Béla Igen -
Barna Ervin Nem -
Jurics Jolan Nem -

6/2024. (1. 03.) KépviselS-testiileti hatarozat:

Nagytarcsa Kézség Onkormanyzatanak Képviselé-testillete Uigy hataroz, a harmadik szamu hatarozati
javaslatot név szerinti szavazassal szavazza meg.

Felelbs: polgarmester
Hatarid6: azonnal

A Képviselb-testilet 5 igen, 2 nem, 0 tartézkodassal a hatarozati javaslatot ELFOGADTA.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester
Elinditja a név szerinti szavazast.

b Sandor Béla

Igen.

b Berna-Pataki Szandra

Igen.

b Rédei Attila

Igen.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester
Tartézkodom.

k Jurics Jolan

Igen.

b Bardécz Gabor

Igen.

p Barna Ervin alpolgarmester

Igen.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 85.71 85.71
Nem 0.00 0.00
Tartézkodik 14.29 14.29
Szavazott 100.00 100.00
Nem szavazott 0.00
Tavol 0.00
Osszesen 100.00
Megjegyzés:
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Név Voks Frakcid

Bardécz Gabor Igen -
Barna Ervin Igen -
Berna-Pataki Szandra Igen -
Jurics Jolan Igen -
Rédei Attila Igen -
Sandor Béla Igen -
Gulyas Tamas Istvan Tart. -

7/2024. (1. 03.) KépviselS-testiileti hatarozat:

Nagytarcsa Kozség Onkorméanyzatanak Képviselé-testllete gy hataroz, hogy a polgarmestert a Kitv.
225/F. §-anak (4) bekezdése alapjan a vizsgalat idejére a tisztségébdl felfiggeszti azzal, hogy a hivatali
eszkézeit azonnali hatallyal az alpolgarmester részére atadni koteles - kulénos tekintettel az alabbiakra:
laptop, mobiltelefon, irodai kulcsok, polgarmesteri pecsét és a riaszté mesterkodja. A vizsgalat idejére
Barna Ervin alpolgarmester latja el a polgarmesteri tisztségbé| adédé feladatokat.

Hatarid6: 2024.01.03. 16 4ra
Felelés: Barna Ervin alpolgarmester

Sandor Béla: Igen Jurics Jolan: Igen
Berna-Pataki Szandra: Igen Bardécz Gabor: Igen
Rédei Attila: Igen Barna Ervin: Igen

Gulyas Tamas Istvan: Tartézkodom

A Képviselé-testillet 6 igen, 0 nem, 1 tartozkodassal a hatarozati javaslatot ELFOGADTA.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a szét Bardécz Gabornak.

b Bardécz Gabor Ugyrendi

A hatarozati javaslatrél érdeklédik, hogy a kiegészitésekkel lett-e megszavazva a hatarozati javaslat.
b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Amikor a médositasok megszillettek jelezte, hogy a médositasokkal kerlil jegyz6kényvbe.

Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Kérdése van az utolsd hatarozati javaslattal kapcsolatban.

Lesz-e egy rendelet médositas is vagy sem, mert hatarozattal nem lehet rendeletet modositani.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a sz6t Bardécz Gabornak.

k Bardécz Gabor

Az atmeneti gazdalkodasrél sz61é rendeletben megvannak azok a tételek, amelyek ilyen teveékenységekre
vonatkoznak.

Hozott egy modositott hatarozati javaslatot.

Szerinte elsd sorban jogaszokra van szikség, ha ezzel a kerettel probléma van abban az esetben kell a
rendeletet médositani.

b Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Megadja a sz6t dr. Giba Zoltannak.

b dr. Giba Zoltan

Technikai megjegyzése volt.

,...rendelet médositassal tervezi fedezni...” erre kellene szerinte kijavitani.



k Gulyas Tamés Istvan polgarmester
Megadja a szét Bardécz Gabornak.
b Bardécz Gabor
Nagytarcsa Kézség Onkorményzaténak KépviselS-testiilete gy hatéroz, hogy a Vizsgaldbizottsag a
munkéjénak segitésére Racz és Pal Ugyvédi Irodat (1011 Budapest Gyorskocsi utca 12. 4. emelet 8. )
bizza meg. A megbizéshoz sziikséges forrast az 2024. évi atmeneti gazdélkodédsérdl szél6 27/2023.
(XIl. 13.) rendelete biztositia azzal, hogy az alpolgarmester a Képvisels-testiilet minésitett tobbséggel
meghozott déntése alapjan, a Récz és Péal Ugyvédi Irodaval maximum 50 ezer Ft + Afa alapéradijjal
késson szerzédést, és a targyévi kéltségvetésben tervezendé - és a dontéshez a végrehajtdsi
felhatalmazast biztosité - feladatok elGiranyzatai terhére kételezettséget véllalhat, valamint kiaddsokat
teljesithet. A szerz6dés alairasara felhatalmazza Barna Ervin alpolgdrmestert.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Barna Ervin alpolgadrmester

Az 6nkormanyzat latokérében kerestek tigyvédi irodat.

Ha rendeletet kell médositani akkor egy rendkiviili iléssel megoldhaté.

k Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Van az énkormanyzatnak sajat tigyvédije, 6t is fel lehetett volna keresni.

Nem érti miért kellett kulon tgyvédet keresni.

p Bard6cz Gabor

Amikor egyeztetett a jogaszokkal - amire van felhatalmazdsa a képviseld-testiilet részérél -, akkor
mondtak, hogy akkor tudnak allokalni eréforrast ezen tigyre, ha elére tudnak vele tervezni.

Az SZMSZ-modositas is kb. 30 napig volt naluk. A vizsgaldbizottsag ennél gyorsabban kell, hogy
muikédjon.

P Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Meg tudja-e erésiteni, hogy ugyanez az ligyvédi iroda volt megbizva az SZMSZ médositasaval is, amire
nekik nem volt felhatalmazéasuk.

Megadja a sz6t Bardécz Gabornak

b Bardécz Gabor

Az Ggyvedek nincsenek megbizva az SZMSZ-modositasaval az énkormanyzat altal.

P Gulyas Tamas Istvan polgarmester

Adtak-e megbizast Racz ligyvéd urnak az SZMSZ modositasaval kapcsolatban felhatalmazas nélkil?

k Bardécz Gabor

Semmi kéze, hogy a maganéletében milyen jogi szerzédést két.

Semmi kéze, hogy amikor benyUjtotta a képviselé-testilet az SZMSZ-médositast, akkor milyen segitséget
vettek igénybe

b Gulyas Tamaés Istvan polgarmester

A polgarmesternek és a nagytarcsai lakosoknak is kéze van ahhoz, hogy a Kézszolgaltaté tgyvédjét
biztak meg az SZMSZ moédositasara, aki Hunwald Gyérgyét vonta be. Ugyvéd uartdl hallotta, nem
vadaskodik, hogy Bardécz Gabor és Barna Ervin kérték az SZMSZ mdédositasat, ami felment
térvényességire.

Kéri a szavazas inditasat.

Nincs tébb hozzaszoélas, kérdés, javaslat.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 6 85.71 85.71
Nem 1 14.29 14.29
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 7 100.00
Megjegyzés:



Név Voks Frakcio

Bardécz Gabor Igen -
Barna Ervin lgen -
Berna-Pataki Szandra Igen -
Jurics Jolan Igen -
Rédei Attila Igen -
Sandor Béla Igen -
Gulyas Tamas Istvan Nem -

8/2024. (1. 03.) KépviselS-testiileti hatarozat:

Nagytarcsa Kézség Onkormanyzatanak Képviselé-testilete Ugy hataroz, hogy a Vizsgalobizottsag a
munkajanak segitésére Racz és Pal Ugyveédi Irodat (1011 Budapest Gyorskocsi utca 12. 4. emelet 8.)
bizza meg. A megbizashoz szikséges forrast az 2024. évi atmeneti gazdalkodaséardl szol6 27/2023.
(XIl. 13.) rendelete biztositja azzal, hogy az alpolgérmester a Képvisel6-testiilet minositett tobbséggel
meghozott déntése alapjan, a Racz és Pal Ugyvédi Irodaval maximum 50 ezer Ft + Afa alapéradijjal
kossén szerzédést, és a targyévi koltségvetésben tervezendd - és a doéntéshez a végrehajtasi
felhatalmazast biztosito - feladatok eldiranyzatai terhére kotelezettséget vallalhat, valamint kiadasokat
teljesithet. A szerzé6dés alairasara felhatalmazza Barna Ervin alpolgarmestert.

Hataridd: azonnal
Feleldés: Barna Ervin alpolgarmester

A Képviseld-testiilet 6 igen, 0 nem, 1 tartézkodassal a hatarozati javaslatot ELFOGADTA.

pk Gulyas Tamas Istvan polgarmester
A képvisel6-testulet Ulését 12:22-kor lezarja

Gulyas Tamas Istvan dr. Kuji Eszter
Levezet6 elndk Jegyzd

altal felhatalmazott kdztisztvisel:
dr. Giba Zoltan jogi referens



