Nagytarcsa Valasztasi Bizottsaga

46/2019. (X.10.) szamu hatarozata

Nagytarcsa Valasztasi Bizottsaga a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 307/P. (1) bekezdésének b) pontjaban megallapitott hataskdrében eljarva —
3 igen, 1 nem szavazattal — H. K. Z. (a tovabbiakban: Kifogastevo) 4ltal benyujtott kifogas
targyaban meghozta a kovetkez6 hatarozatot.

HATAROZAT

Nagytarcsa Helyi Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) a Kifogastev6 2019. oktdber 9-
én 10 dra 05 perckor a valasztas@nagytarcsa.hu e-mail cimre érkezett kifogasanak, miszerint a
Nagytarcsa, Rakoczi u. 31. szadmu ingatlan eldtti kozteriiletre kiallitott munkagépen és a Zrinyi
u. 29/A. sz. alatti ingatlan teriiletén allé oriasplakat-allvanyon elhelyezett valasztasi plakatok
sértik a vélasztasi eljarasrol sz6l6 a valasztasi eljarasrol szo16 2013. évi XXXVI. tv. 144.§ (2)
bekezdésében foglaltakat, részben helyt ad és megallapitja, hogy plakatokat elhelyezd
ismeretlen személy megsértette a Ve. 144.§ (2) bekezdésében foglaltakat. A kifogasnak azon
részét, mely a jogsértdnek a tovabbi jogsértést6l valo eltiltasara vonatkozott, a HVB elutasitja.

A hatarozat ellen a Pest Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsaghoz cimezve (1051 Budapest,
Véroshaz u. 7.), de a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz benytjtandé fellebbezéssel élhet az tigyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet Gigy, hogy az legkésébb
a hatarozat meghozatalatdl szamitott 3. (harmadik) napon beliil, azaz legkésébb 2019. oktdber
12. napjan 16 6raig megérkezzen a HVB-hez. (2142 Nagytarcsa, Rédkoczi u. 4., e-mail:
valasztas@nagytarcsa.hu).

A fellebbezést irasban — személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva
— lehet benyujtani. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabélysértés megjelolését, a
jogszabalysértés bizonyitékait, a fellebbezés benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és —
ha a lakcimétdl (székhelyét6l) eltér — postai értesitési cimét, a fellebbezés benyujtdjanak
személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagit igazolo
igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jeldld szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba vételi szamat. A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS

Kifogastevd a rendelkez6 részben maghatarozott idépontban és modon kifogéast nytjtott be az
alabbi tartalommal, amelyhez egy szines fotot mellékelt:

Alulirott H. K. Z. eziton bejelentem, hogy a Nagytarcsa, Rdkéczi u. 31. szdmii ingatlan eldtti
kozteriiletre kiallitott munkagépen és a Zrinyi u. 29/A. ingatlan teriiletén dllo oridsplakdt-
dllvanyon elhelyezett valasztasi plakdtok nem teljesitik a vdlasztdsi eljdrdsrol szolé 2013. évi
XXXVI torvény 144. § (2) bek. alatti kotelezettséget. A torvény szerint "A plakaton fel kell tiinteti
a kiado nevét, székhelyét és a kiaddsért felelGs személy nevét." Egyik emlitett plakditon sem
szerepelnek ezek az adatok. (A plakatok koziil a teherkocsin 1évék megtaldlhatok az interneten.
A magdnteriileten dllé Gridsplakdtrol fényképet mellékelek) Kérem SORON KIVULI!
intézkedésiiket a torvénysértd plakdtok eltdavolittatdsira. Kérem, hogy a jogsértét a torvényi
eldirdsok betartasdnak kitelezettségére szolitsdk fel!



A HVB a kifogast megvizsgalta és a kovetkezoket allapitotta meg:
A kifogas részben alapos.

A Ve. 208. §-a szerint kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetéleg a valasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal tobbek kozott a kozponti névjegyzékben szerepld vélasztdpolgar nyujthat be.

A Ve. 144.§ (2) bekezdése szerint: ,, 4 kampadnyidészakban a jelold szervezetek és a jeloltek
engedély és bejelentés nélkiil készithetnek plakdtokat. A plakdton fel kell tiintetni a kiadé nevét,
székhelyét és a kiadasért felelds személy nevét.”

A Kifogastevd kifogasahoz csatolt fotok alapjan a HVB megallapitotta, hogy R. S.
polgarmester-jeloltet és hat képvisel6-jelolt tarsat népszertisité plakatokat helyeztek el.

A HVB megallapitotta, hogy tekintettel arra, hogy a kihelyezett plakaton nem Kkeriilt
feltiintetésre a kiad6 neve, székhelye és a kiadasért felelds személy neve, a plakatok elhelyezdje
megsértette a Ve. 144.§ (2) bekezdésének rendelkezéseit.

A Nemzeti Valasztdsi Bizottsdg tobb hatdrozataban (127/2014., 671/2014.) is kifejtette, hogy
pusztan az a tény, hogy egy plakadt formailag és tartalmilag egy adott jelolthiz, illetve jelold
szervezethez kothetd, illetve a plakat kihelyezése egy adott jelilt vagy jelold szervezet érdekében
tortént, még nem bizonyitjia, hogy az érintett jelolt vagy jelold szervezet kivette el a
Jjogszabalysértést. Az elkovetd és az a személy, akinek érdekében a jogszabdlysérts cselekményt
elkovették, nem feltétleniil azonos. A birsdg kiszabdsdhoz és a plakdt eltdvolitdsira vald
kotelezéshez vizsgalni kell azt is, hogy mely személy vagy szervezet helyezte ki a vdlasztdsi
plakatot ténylegesen az adott kozteriiletre.

A HVB eljarasa soran nem meriilt fel olyan tény vagy bizonyiték, amely a plakatot(kat)
kihelyezd személy kilétére utalt volna.

Mindezek alapjan az NVB képviselt allaspontjat figyelembe véve a HVB a jogsértés tényét -
megallapitotta, de mivel a rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan a jogsérté személyének
megallapitdsa nem lehetséges, ezért a kifogasnak az ismeretlen jogsért6 tovabbi jogsértéstdl valo
eltiltasara vonatkozo részét elutasitotta.

A fentiek alapjan a HVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A HVB hatérozata a Ve. 10. §-an, 43. § (1) bekezdésén, 44.§ (1) bekezdésén, 46. §-an, 144. § (1)-
(2) bekezdésén, 208. §-an, 214. §-an, 218. §-an, és 307/P. (1) bekezdésének b) pontjan alapul.

A jogorvoslati lehet6ségrol szol6 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a 221. §-an, valamint a 223.225.
§-4n, és az illetékekrol sz6l6 1990. évi XCIII. térvény 33. S (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Budapest, 2019. oktdber 10.
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