A Nagytarcsai Helyi Valasztasi Bizottsagnak
¢ 44/2019. (IX. 12.) szamu hatarozata

A Nagytarcsai Helyi Valasztasi Bizottsig (a tovabbiakban: HVB) — 2019. szeptember 12.
napjan tartott iilésén CZ (2142 Nagytarcsa) altal a valasztidsok tisztasaganak esetleges
megsértése miatti bejelentés, kérelem targyaban meghozta az alabbi

HATAROZATOT.

A Nagytarcsai Helyi Valasztasi Bizottsag CZ altal Ancsin Laszl6 Zoltan Helyi Valasztasi Iroda
vezetdje 2019. szeptember 5. napjan 10 éra 42 perckor megjelent, a Nagytarcsa Kozség
Onkorményzat Facebook oldaldra irt bejegyzés ellen benyujtott kifogist megvizsgalva a
valasztéasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 220. § alapjan a
kifogist elutasitja.

Ezen hatérozat ellen fellebbezést lehet benyujtani jogszabalysértésre hivatkozassal, a Pest
Megyei Tertileti Vélasztasi Bizottsaghoz (1051 Budapest, Varoshaz u. 7.). A fellebbezést a
Nagytarcsai Helyi Valasztasi Bizottsagnal lehet eloterjeszteni személyesen, levélben (2142
Nagytarcsa, Rakoczi u. 4.), elektronikus levélben a valasztas@nagytarcsa.hu e-mail cimre. A
fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a megtamadott hatarozat meghozatalatol
szamitott harmadik napon megérkezzen a Nagytarcsai Helyi Valasztisi Bizottsaghoz. A
hatarid6 jogvesztd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabdlysértés megjelolését, a jogszabdlysértés
bizonyitékait, a kérelem jogi alapjat, a fellebbezés benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét)
¢és — ha a lakcimétdl (szé€khelyétol) eltér — postai értesitési cimét, a fellebbezés benyujtdjanak
személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar allampolgarsagat igazolo
okiratanak tipusét és szamat, vagy a jel6l6 szervezet vagy mdas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A
fellebbezésben 1ij tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS

CZ 2019. szeptember 6. napjan kifogast nytjtott be a Nemzeti Valasztasi Iroddhoz Ancsin
Laszl6 Zoltan Helyi Véalasztasi [roda vezetoje ellen, aki 2019. szeptember 5. napjan 10 6ra 42
perckor a Nagytarcsa Kozség Onkormanyzat Facebook oldalan kozzétett alabbi nyilatkozat
tartalma tigyében a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjanak megsértése miatt.

,» Tdjékoztato

Nagytarcsa Kozség Onkormdnyzatdnak KépviselS-testiilete 2019. julius 31-i iilésén — anyagi
fedezet hidnydban — kénytelen volt eredménytelenné nyilvanitani a bélcsdde épitésére kiirt
kozbeszerzési eljdrdst. Ennek oka, hogy a 2016-ban benyujtott pdlydzat drazdsdhoz képest a
kivitelezési koltségek 2019-re oly mértékben megndttek, hogy az dnkormdnyzatnak kozel 300
millié forintot kellett volna biztositania a kivitelezési koltségekhez, a beérkezett ajdnlatok



" alapjan.

A polgdrmester Nagytarcsa érdekét szem elbtt tartva, nem volt hajlandé lemondani az vj
~bolcséde megépitésérdl és a kapott tdmogatdsrdl, elkezdte kutatni a plusz forrdsbevondsok
lehetéségét a bolcsdde megvaldsitdsdra.

Ennek az utkeresésnek jelentds dllomdsa volt, hogy szeptember 3-dn a Pénziigyminisztériumban
Jogadtdk a telepiilés polgdrmesterét és projektcsapatdt.

A megbeszélésen elhangzott: a Pénziigyminisztériumban tisztdban vannak a megemelkedett
kivitelezési koliségekkel, és igyekeznek a jol elGkészitett, nyertes projekteket tdmogatni.
A Pénziigyminisztérium képviseletében a Tdmogatdskezelési Féosztdly vezetdje elmondta, hogy
megismerte a nagytarcsai bolcsédeprojektet, amelyet jonak tart. Ugy nyilatkozott, hogy a
projekt megvaldsuldsdn egyiitt dolgozva az énkormdnyzat vezetésével, tdmogatjdk a hidnyzé
Jorrds biztositdsdra szolo kérelem benyijtdsdt, amely 2-3 hénap alatt keriilhet elbirdldsra.
Jelen adataink szerint ezen igény kedvezd elbirdldsa és a plusz forrds biztositdsa esetén — az
onkormdnyzat kigazdalkodhaté onerejével kiegészitve — a bolcsGde megépithetd.

Ancsin Ldszlo

Jegyz4”

Véleménye szerint a telepiilés Jegyzdje a 2019. évi 6nkormanyzati vélasztasokon ismételten
magat megméretni kivano jelenlegi polgarmester mellett allt ki, annak érdemeit méltatja.
Alldspontja szerint amennyiben a tajékoztaté a Jegyzd tudtaval és beleegyezésével Keriilt
kozzétételre, gy a fentick alapjan a Jegyzo, a Helyi Valasztési Iroda vezetdjeként nem tartotta
be a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVL térvény 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti,
a valasztas tisztasiginak megovasarol szolo alapelvet, mivel véleménye szerint a Helyi
Valasztasi Iroda vezetdi egyetlen jelolt mellett sem kampényolhatnak, nekik részrehajlas nélkiil
fiiggetlennek, pértatlannak és objektivnek kell maradniuk, még akkor is, ha jelent esetben a
jegyz6 munkaltatdja a polgarmester.

Kéri a Nemzeti Vilasztasi Irodat, hogy bejelentését vizsgalja ki, tegye meg a sziikséges
intézkedést, valamint amennyiben a Jegyz6 tudtéval és beleegyezésével keriilt kozzétételre, ugy
a Helyi Vélasztasi Iroda vezet6jét mentse fel. Kéri tovabba a kbzzétett tajékoztatdt a telepiilés
Facebook oldalarol tordltesse, helyében egy helyreigazitast, illetve elmarasztal6 hatdrozatot
tegyen kozzé.

A Nemzeti Valasztasi Iroda Elnske 2019. szeptember 10. napjan Kelt levelével a panaszt attette
a Helyi Valasztasi Bizottsdghoz, mivel annak elbirdlasara a HVB jogosult.

A HVB a rendelkezésére 4ll6 iratokat attekintve az aldbbi jogszabalyi rendelkezésekre
tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

2. § (1) A vdlasztdsi eljdras szabdlyainak alkalmazdsa sordn érvényre kell juttatni a kovetkezd
alapelveket:
a) a vdlasztds tisztasdgdnak megévdsa,
43. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg a rendelkezésére dll6 bizonyitékok alapjan tisztdzza a
dontéshozatalhoz sziikséges ténydlldst.
139. §19 (1) A vdlasztdsi kampdnyidészak a szavazds napjdt megel6z6 50. naptdl a szavazds
napjan a szavazds befejezéséig tart.

(2) Az e fejezetben a jeloltek, jelolG szervezetek részére biztositott jogok nem korldtozzdk a
nem dllami vagy onkormdnyzati jogalany mds jogszabdlyban biztositott, a tulajdonjog
védelméhez fiiz6dd jogosultsdgainak érvényesitését.




"140. § Kampdnyeszkoznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a vdlasztéi akarat
befolydsoldsdra vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a
~ a) plakat,

b) jelold szervezet vagy jelolt dltal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai rekldam és politikai hirdetés,

d) vdlasztdsi gyiilés.

141. § Kampdnytevékenység a kampdnyeszkozok kampdnyiddszakban torténd felhaszndldsa és
minden egyéb kampdnyidbszakban folytatott tevékenység a valasztéi akarat befolydsoldsa vagy
ennek megkisérlése céljabol.

142. §11 Nem mindsiil vdlaszidsi kampdnynak a vdlasztdsi szervek tevékenysége, az
dllampolgdrok — mint magdnszemélyek — kozotti személyes kommunikdcid, fiiggetleniil annak
tartalmdtol és formdjatol, tovdbba az Alkotmdnybirdsdg, a birdsdgok, a helyi onkormdnyzatok
és mds dllami szervek jogszabdlyban meghatdrozott feladatuk sordn végzett tevékenysége.

208. § Kifogdst a vdlasztdsra irdnyado jogszabdly, illetve a vdlasztds és a vdlasztdsi eljdrds
alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozdssal a kozponti
névjegyzékben szerepld vdlasztopolgdr, jelolt, jelold szervezet, tovabbd az iigyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyijthat be.

209. §4 (1) A kifogast ugy kell benyijtani, hogy az leghésGbb a sérelmezett jogszabdlysértés
elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsdra hatdskirrel és
illetékességgel rendelkezd vdlasztdsi bizottsdghoz.

(2) Folyamatosan fenndllo tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett tevékenység
Sfenndlldsanak teljes idGtartama alatt be lehet nyijtani. A jogorvoslati hatdridd kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezdd iddpontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett
dllapot még fenndll.

(3) Nyomtatott sajtotermék esetén a jogszabdlysértés elkovetésének idopontja a sajttermék
megjelenésének napja. Ebben az esetben a (2) bekezdés rendelkezései nem alkalmazhaték.

210. § (1) A vdlasztdsi iroda tevékenységével kapcsolatos kifogds elbirdldsa annak a vdlaszidsi
bizottsdgnak a hatdskiorébe tartozik, amely mellett a vdlasztdsi iroda mitkodik.

(2) Ha a vadlasztdson az (1) bekezdés szerinti vdlasztdsi bizottsdg nem miikodik, a kifogdst az
a vdlasztdsi bizottsag birdlja el, amely mellett a vilasztdsi iroda felettes vdlasztdsi iroddja
miikodik.

212. § (1) A kifogast irdsban — személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
eljuttatva — lehet benyijtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjelolését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyijtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl)
eltér — postai értesitési cimét,

D q kifogds benyijtdjdnak személyi azonositéjdt, illetve ha a kiilfoldon é16, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezé vdlasztdpolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgdt igazol6 hatosdgi igazolvanydnak tipusdt és szdmdt, vagy jelold szervezet
vagy mds szervezet esetében a birdésdagi nyilvantartdsba-vételi szdmdt.

(3) A kifogas tartalmazhatia benyujtojdnak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszdmdt vagy elektronikus levélcimét.

214. §'% (1) A vdlasztdsi bizottsdg a benyijtott kifogdsrol legkésébb a beérkezésétol — dttétel
esetén az elbirdldsdra jogosult vdlasztdsi bizottsdghoz torténd beérkezésétdl — szdmitott
harmadik napon dont.

218. § (1) A vdlasztasi bizottsdag a kifogdsrol a rendelkezésére dallo adatok alapjdn dont.



" 221. §132 (1) A vdlaszidsi bizottsdg elsSfoki hatdrozata ellen az tigyben érintett természetes és
Jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyijthat be.

*223. § (1) A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben, a birdsdgi
Jeliilvizsgdlati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus dokumentumként
lehet benyujtani, amelyet a kérelem benyijtéjdnak jogi képviseldje vagy a 224. § (5)
bekezdésben meghatdrozott esetben a kérelem benyijtéja mindsitett elektronikus aldirdsdaval
latott el. Ha a birdsdgi feliilvizsgadlat irdnti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtia be,
annak mellékleteit a kérelmezd oldalhii mdsolatban elektronikus okirati formdba alakitja.

(2) Nem nyujthat be fellebbezést és birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet az iigyben eljdrt
vadlasztasi bizottsag és annak tagja.

(3) Fellebbezést és birosdgi feliilvizsgdlati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabalysértésre hivatkozdssal, illetve

b) a vdlasztadsi bizottsdg mérlegelési jogkorben hozott hatdrozata ellen.

224. § (1) A fellebbezést és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet a megtdmadott hatdrozatot hozé
vdlasztdsi bizottsagndl kell elGterjeszteni.

(2) A fellebbezést és a birosdgi feliilvizsgadlati kérelmet uigy kell benytjtani, hogy az legkésébb
a megtdmadott hatdrozat meghozataldtol szdmitott harmadik napon megérkezzen az (1)
bekezdés szerinti vdlasztdsi bizottsdghoz.

(3) A fellebbezésnek, illetve a birésdgi feliilvizsgdlati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjdt,

b) a kérelem benyujtéjdnak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl)
eltér — postai értesitési cimét,

o)1’ a kérelem benyijtdjdnak személyi azonositéjdt, illetve ha a kilfoldon é16, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonmositéval, a
személyazonossdgdt igazolo igazolvdnydnak tipusdt és szdmdt, vagy jelold szervezet vagy mds
szervezet esetében a birdsdgi nyilvdantartdsba-vételi szamdt.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem tartalmazhatia benyijtdjdnak
telefaxszdmdt vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottidnak nevét és
telefaxszamdt vagy elektronikus levélcimét.

A HVB megéllapitotta, hogy a kifogast olyan vélasztopolgar nydjtotta be, aki a kifogas
benyujtasara jogosult.

A Facebook bejegyzés kelte 2019. szeptember 5., ezért a 2019. szeptember 6-an, a Nemzeti
Vélasztési Irodédhoz benyujtott kifogas id6ben érkezett.

A HVB a Facebook bejegyzést elolvasta. A kifogas és a benydjtott bizonyitékok érdemi
vizsgélata sordn a HVB az alabbi megallapitasokra jutott.

Kampénytevékenységnek minésiil a kampanyidészakban minden olyan tevékenység, melynek
célja a valasztdi akarat befolydsolasa, vagy ennek megkisérlése. Nem mindsiil valasztasi
kampanynak a helyi énkorményzatok jogszabalyban meghatarozott feladatuk soran végzett
tevékenysége. A megjelent irds egyértelmiien az 6nkormanyzat feladatkdrébe tartozé ligyben
keriilt megjelentetésre, hiszen a bolcsddei ellatas az Snkormanyzat kotelezo feladatai kozé
tartozik.

A vélasztas tisztasdganak alapelvét az sérti, ha valaki ugy gyakorolja jogait, vagy teljesiti
kotelezettségét, hogy annak eredményeképp a valasztépolgdri akarat szabad Kkifejezését
korlatozza. Ezen konkrét iigyben ez fel sem meriilt.



“Nem sériil az esélyegyenldség elve akkor, ha a megjelent kzlemény tartalmi vizsgalata alapjan
az allapithatdé meg, hogy az onkormanyzat, illetve a telepiilés életében iddbeli és helyi
+aktualitdssal bir a megjelent hir, valamint mas helyen és idopontban valé megjelenésiik az
aktualitds szempontjabol értelmezhetetlen lenne. Ez is a HVB déntésének alapjat timasztja ala,
hiszen a bolcsddei ellatds megolddsara az 6nkormanyzat 2016. majus 31-én nydjtotta be
palyazatat, azota folyamatosan voltak el6relépések a palyazat tigyében, amir6l a lakossagot
folyamatosan tdjékoztatta az nkorményzat. A megjelent bejegyz¢Es is a 2019. szeptember 3-dn
a polgdrmester ¢és a Pénziigyminisztérium fdosztilyvezetdje kozotti megéllapodas
eredményérdl sz0l6 tdjékoztatas volt. A posztban szereplé polgarmester, aki egyben jelolt a
valasztasokon, a sajat tisztségébol eredd kotelezettségeinek tett eleget és az irds nem utalt jelolti
mindségére, nem hozta dsszefliggésbe az eseményt a kdzelgd valasztassal, ezért nem all fenn
alapelvi sérelem.

Nagytarcsa, 2019. szeptember 12.




